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Интернационализация образовательного процесса представляет собой стратегический 
системный подход, сосредоточенный на включении международных элементов в учебные 
заведения, а также на подготовке преподавателей и студентов к жизни и работе в глоба-
лизованном обществе. Этот процесс охватывает такие аспекты, как обмен студентами, 
создание академических партнерств, реализация международных программ и внедрение ин-
новационных технологий для обеспечения доступа к образовательным возможностям. Ин-
тернационализация образования содействует углублению взаимопонимания между культу-
рами, расширяет перспективы молодого поколения, учащихся, преподавателей и исследова-
телей, а также повышает их конкурентоспособность на рынке труда. Интернационализа-
ция образования в Узбекистане проявляется в расширении академических обменов, откры-
тии филиалов зарубежных университетов и внедрении международных образовательных 
стандартов. Это позволяет повысить качество образования, подготовить конкурентоспо-
собных специалистов и интегрировать систему образования Узбекистана в мировое обра-
зовательное пространство. Узбекистан демонстрирует устойчивое стремление к разви-
тию международного сотрудничества в сфере высшего образования, рассматривая его как 
один из ключевых факторов успешной модернизации страны и повышения ее конкуренто-
способности в глобальном масштабе. Следует обратить внимание на растущую тенден-
цию коммерциализации высшего образования, при которой многие государства, особенно 
ведущие западные страны, активно расширяют свое влияние и продвигают собственные 
образовательные модели. Это достигается за счет трансграничных академических обме-
нов, привлечения иностранных студентов, высококвалифицированных специалистов, препо-
давателей и исследователей. Такие действия свидетельствуют о доминировании прагма-
тичного или неолиберального подхода, который становится ключевым фактором развития 
современного высшего образования. Проводится анализ стратегии развития образования в 
Республике Узбекистан в рамках процесса интернационализации. Актуальность исследова-
ния обусловлена необходимостью анализа текущих изменений в сфере образования, кото-
рые происходят в контексте интернационализации образования в Республике Узбекистан. 
В рамках поставленной цели исследование направлено на всесторонний анализ актуальных 
вызовов и перспектив интернационализации образования в контексте ведущих теорий меж-
дународных отношений, таких как реализм, либерализм и конструктивизм, применительно к 
системе образования Республики Узбекистан. Исследование базируется на теоретических и 
методологических основах, используемых в данной сфере. Основное внимание уделено обра-
зовательной политике (которая рассматривается, в том числе, с использованием истори-
ческого подхода), реализуемой в Узбекистане. В частности, рассматривается процесс ин-
тернационализации современного образовательного пространства в Узбекистане после об-
ретения независимости, что и составляет суть данного анализа. Результаты исследования 
свидетельствуют о значительной роли интернационализации в процессе модернизации оте-
чественной системы образования. Этот процесс напрямую связан с повышением образова-
тельных стандартов и расширением возможностей академической мобильности, что тре-
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бует проведения взвешенной политики, ориентированной на добрососедские отношения и 
поддержание баланса сил для обеспечения плодотворного сотрудничества со всеми заинте-
ресованными государствами. 

 

Ключевые слова: интернационализация образования, международные отношения, мяг-
кая сила, реализм, либерализм, неолиберализм, конструктивизм. 
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Internationalization of the educational process is a strategic and systematic approach that fo-
cuses on incorporating international elements into the educational institutions and preparing facul-
ties and students for life and work in a globalized society. The process encompasses such aspects as 
exchange students forming academic collaborations, the development of international programs, 
and the implementation of innovative technologies for providing access to educational opportuni-
ties. Internationalization of education contributes to intensifying mutual comprehension between 
cultures, enhancing perspectives of the young generation, students, faculty, and researchers, and 
increasing their competitiveness in the labor market. The internationalization of education in Uz-
bekistan is manifested in the expansion of academic exchanges, the establishment of advanced 
branches of foreign universities, and the achievement of international educational standards. This 
ensures an increased level of education, trains competitive specialists, and integrates Uzbekistan 
into the global education system. Uzbekistan demonstrates a sustainable tendency toward the de-
velopment of international cooperation in the field of higher education, considering it as a key fac-
tor in the prosperous modernization of the country and increasing its competitiveness globally. It 
should be highlighted that there is a growing trend of commercialization in higher education in 
many countries, particularly with Western leaders actively expanding their influences and promot-
ing their own educational model. It accomplishes this through cross-border academic exchanges, 
which attract to international students, highly skilled specialists, faculty, and researchers. Such ef-
forts indicate the dominance of a pragmatic or neoliberal approach, which is becoming a key factor 
in the development of modern higher education. The paper analyzes the strategy for developing 
higher education in the Republic of Uzbekistan within the context of internationalization. The rele-
vance of this study stems from the need to analyze current changes in education and higher educa-
tion occurring in the context of the internationalization of education in the Republic of Uzbekistan. 
To achieve this goal, the study aims to comprehensively analyze the current challenges and pros-
pects for the internationalization of education within the context of leading theories of international 
relations, such as realism, liberalism, and constructivism, as applied to the education system of the 
Republic of Uzbekistan. The research is based on the theoretical and methodological foundations 
relevant to this field. It underlines the educational policy, examined through a historical lens, as 
implemented in Uzbekistan. In particular, the study focuses on the process of internationalization 
within the global educational space following the country's independence, which constitutes the 
core of the analysis. The research's results demonstrate the significant role of internationalization 
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in the modernization of the domestic education system. This process is directly linked to improving 
educational standards and expanding opportunities for academic mobility, which requires a bal-
anced policy focused on good-neighborly relations and maintaining a balance of power to ensure 
fruitful cooperation with all interested states. 
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ralism, neoliberalism, constructivism. 
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Теоретико-методологические подхо-

ды к исследованию политики в облас-
ти интернационализации образования в 
международных отношениях. Прогресс в 
теории международных отношений, под-
крепленный трудами множества ученых и 
приверженцев различных школ, чьи подхо-
ды, принципы и постулаты иногда оспари-
ваются их же сторонниками, сформировал 
научные парадигмы. Современные иссле-
дователи соотносят с ними свои работы и 
отношения, что способствует формулиро-
ванию выводов и выявлению новых аспек-
тов. 

Кратко рассмотрим три ключевые тео-
рии – реализм, либерализм, конструкти-
визм, объясняющие международные отно-
шения, ссылаясь на работы отечественных 
и зарубежных ученых и исследователей, и 
то, как они интерпретируют процесс ин-
тернационализации в сфере образования. 

Самой значимой теоретической кон-
цепцией в области международных отно-
шений, особенно в период холодной войны, 
сохраняющей актуальность до сих пор, яв-
ляется классический политический реа-
лизм, ассоциирующийся с работами Р. Ни-
бура, Г. Моргентау, Дж. Кеннана, К. Томп-
сона, Ч. Маршалла, а также британских ис-
ториков Э. Карра и А. Тэйлора. В период 
кризиса классического реализма, примерно 
во второй половине 1970-х гг., возник по-
литический неореализм, представленный 
трудами К. Уолтца, М. Каплана. С. Уолта, 
Дж. Миршаймера, Дж. Гэддиса, Дж. Мо-
делски, П. Кеннеди, Д. Сингера, К. Дойча, 
Г. Киссинджера и французского политолога 
Р. Арона, а также многих других ученых. 
Они критиковали основные положения 
классического реализма и, помимо военной 

мощи, акцентировали внимание на анализе 
международной системы, поведении госу-
дарств, поддержании стабильности в меж-
дународных отношениях и экономической 
мощи ведущих держав [Каширина, Феофа-
нов, 2020: 13]. Также можно отметить по-
пытки некоторых американских политоло-
гов, таких как Г. Роуз, С. Лобел и Н. Рипс-
ман, в новой геополитической обстановке, 
в конце 1990-х гг., вернуться к идеям клас-
сического реализма, что привело к форми-
рованию неоклассического реализма. Для 
этого направления характерно особое вни-
мание к факторам, определяющим роль го-
сударства на мировой арене, включая влия-
ние внешней среды и системных факторов 
[Гаман-Голутвина, Никитин, 2019: 80–81]. 

Реализм рассматривает международ-
ные отношения как арену борьбы за власть 
между государствами, стремящимися к вы-
живанию и безопасности. С точки зрения 
реализма, интернационализацию образова-
ния можно рассматривать как инструмент 
повышения конкурентоспособности госу-
дарства на мировой арене. Отечественные 
исследователи, в том числе А.М. Бобыло 
[Бобыло, 2018], подчеркивают, что образо-
вательные программы, направленные на под-
готовку специалистов международного уров-
ня, могут укрепить позиции страны в гло-
бальной экономике и политике. Зарубеж-
ные теоретики (например, Г. Моргентау) 
акцентируют внимание на том, что госу-
дарство будет поддерживать те образова-
тельные инициативы, которые способству-
ют его национальным интересам [Цыган-
ков, 2002]. 

Несмотря на признание классической 
авторитетности и значительного влияния 
политического реализма, неореализма и не-
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оклассического реализма в современной 
науке, они часто подвергаются критике со 
стороны представителей других теорети-
ческих школ. Основные обвинения связаны 
с игнорированием факторов, отличных от 
мощи государства, недооценкой взаимосвя-
зи между внешней и внутренней политикой 
и сведением международных отношений к 
межгосударственным взаимодействиям [Ка-
ширина, Феофанов, 2020: 13]. 

Политический либерализм берет свое 
начало в идеях Демокрита, Лукеция и М. Ав-
релия. В качестве идейного направления он 
получил развитие в английской политичес-
кой философии конца XVII–XVIII вв. бла-
годаря работам Дж. Локка и А. Смита. Позже 
он был дополнен философией И. Канта и 
реализован в практике XX в., например, в 
деятельности американского Президента 
В. Вильсона, в частности, при создании Ли-
ги Наций. 

Основные принципы либерализма – 
это естественное равенство всех людей, 
право на жизнь, свободу и собственность, 
взаимная ответственность граждан и госу-
дарства, договор между гражданами и го-
сударством, активное и пассивное избира-
тельное право, развитое гражданское обще-
ство, принцип разделения власти. Эти цен-
ности лежат в основе либерального подхо-
да к пониманию народно-политической ре-
альности. 

Во второй половине ХХ в. зарождается 
неолиберальный подход, в котором были 
пересмотрены некоторые основные прин-
ципы либерального подхода, такие как ог-
раничение государственного регулирования 
экономики и социальной сферы, обеспече-
ние минимального набора социальных прав 
для всех граждан, защита прав меньшинств 
и отдельных лиц, принципы справедливос-
ти и демократизации процедур принятия 
политических решений (работы Р. Кеохей-
на, Дж. Най (мл.), Р. Даля, Ч. Линдблюма, 
Ф. Хайека, Д. Эшера, Г. Олсона и других 
ученых о разнообразии форм организации 
власти и управления). 

В теории международных отношений 
политический неолиберализм получил свое 
развитие в виде неолиберального институ-
ционализма и транснационализма. Эти на-
правления, появившиеся в конце 1960-х – 

начале 1970-х гг., объединили в себе идеи 
предшествующих школ мысли. Представи-
тели этого подхода, такие как Р. Кеохейн и 
Дж. Най (мл.), подчеркивают, что государ-
ства – не единственные участники между-
народной арены. Они утверждают, что для 
государств с совпадающими интересами 
необходимо тесное сотрудничество друг с 
другом и с международными организация-
ми. Теории «комплексной взаимозависи-
мости» Кеохейна и Ная, «международных 
режимов» Краснера и Рагги, концепция 
«мягкой силы» Ная и другие подобные по-
литологические разработки отражают зна-
чительные перемены, произошедшие в меж-
дународных отношениях на рубеже XX и 
XXI вв. [Каширина, Феофанов, 2020: 16–
17]. 

Другая социальная теория в сфере меж-
дународных отношений – конструктивизм – 
является социально-конструированной. При 
этом международные отношения получают 
свои формы и содержание в рамках теку-
щих процессов социальной практики и 
взаимодействия. Этот подход акцентирует 
внимание на том, как социальные кон-
струкции, такие как нормы идентичности, 
влияют на поведение государств и между-
народные отношения в целом. Конструкти-
визм стал одной из основных школ мыслей 
конца 1980-х – начала 1990-х гг. Стоит от-
метить, что создание термина «конструкти-
визм» приписывают Н. Онофу. Этот термин 
подчеркивает социально-сконструирован-
ный характер международных отношений 
[Джексон, 2010]. 

Конструктивизм утверждает, что нор-
мы и идеи играют ключевую роль в созда-
нии социальных структур и стандартов по-
ведения в международной политике [Фин-
немор, 1996; Чекель; 1998]. Эти нормы мо-
гут влиять на политические изменения че-
рез процессы, такие как нормативные кас-
кады и интернационализация [Финнемор, 
Сиккинк, 1998]. 

Интернационализацию образования мож-
но рассматривать через призму конструк-
тивистского подхода как механизм культи-
вирования общих ценностей и норм, содей-
ствие международной кооперации. Через 
анализ влияния конструктивизма на изуче-
ние интернационализации образования мож-
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но определить, как национальное само-
определение стран и их интересы транс-
формируются под воздействием между-
народного образовательного пространства. 
Н.А. Ременцова подчеркивает, что интер-
национализация играет ключевую роль в 
развитии государства, предоставляя допол-
нительные возможности для экономическо-
го роста и увеличивая доходы от экспорта 
образовательных услуг. Это также способ-
ствует процветанию рынка ресурсов, полу-
чению внешнеполитических преимуществ 
и адаптации системы высшего образования 
страны к глобальным трендам, а также раз-
витию культурной и социальной сфер об-
щества. Для высших учебных заведений 
интернационализация означает возмож-
ность улучшения качества образовательных 
программ в соответствии с международны-
ми стандартами, что помогает укрепить их 
международный имидж и повышает конку-
рентоспособность [Ременцова, 2020]. В ка-
честве примеров интернационализации обра-
зования можно привести программы обмена, 
совместные исследовательские проекты, ака-
демическую мобильность. 

Международные образовательные сооб-
щества и их инициативы становятся площад-
ками для переосмысления представления о 
себе и других, что может привести к форми-
рованию новых норм и правил в междуна-
родной политике. Также конструктивист-
ский анализ может позволить выявить, как 
различные акторы, группы интересов инди-
видуальных лиц от государств и междуна-
родных организаций до университетов и 
отдельных исследователей участвуют в 
создании и продвижениях определенных 
интерпретаций мира. 

Нужно отметить, что конструктивист-
ский подход не игнорирует материальные 
факторы и политическую реальность. Под-
черкивается, что идеи и нормы приобрета-
ют силу и влиятельность, когда они под-
креплены материальными ресурсами и ин-
ституциональной поддержкой. Таким обра-
зом, интернационализация образования не 
является просто процессом распростране-
ния идей, но также включает в себя борьбу 
за власть и влияние, где различные акторы 
стремятся продвигать и реализовывать свои 
интересы и ценности. 

В итоге конструктивный подход пред-
лагает более глубокое понимание того, как 
интернационализация образования форми-
рует международные отношения, выходя за 
рамки традиционных теорий, фокусирую-
щихся на материальных интересах и на ба-
лансе сил. Это позволяет увидеть, как обра-
зовательные программы и сотрудничество 
могут способствовать формированию об-
щего понимания задач, проблем и выработ-
ке совместных решений, что является важ-
ным фактором для устойчивого и мирного 
развития мирового сообщества. В табл. 1 
анализируются преимущества и недостатки 
теорий международных отношений в кон-
тексте интернационализации образования. 

Преимущества политического реа-
лизма в интернационализации образова-
ния. Критический реализм позволяет иссле-
довать международное образование, избегая 
ограничений эмпиризма и интерпретативиз-
ма, способствует обработке теорий обуче-
ния, которые объясняют природные и соци-
альные структуры, влияющие на обучение в 
различных контекстах [Тикли, 2015]. При-
менение критического реализма в исследо-
вании транснациональных образовательных 
партнерств позволяет более полно понять их 
динамику и выявить альтернативные формы 
знаний, что важно для успешного сотрудни-
чества [Бордонья, 2015]. Интернационализа-
ция, основанная на реалистических подхо-
дах, может повысить качество образования 
за счет интеграции международного контен-
та и мобилизации талантов для поддержки 
глобальных исследований [Джибин, 2015]. 
Реализм в образовании подчеркивает важ-
ность практического опыта и критического 
мышления, что помогает студентам лучше 
понимать реальность и готовиться к реаль-
ным вызовам [Сапутри, 2014]. 

Недостатки политического реализ-
ма в интернационализации образования. 
Недостатки реализма в контексте интерна-
ционализации образования связаны с огра-
ничениями, которые возникают из-за узко-
го подхода к этому процессу. Теория реа-
лизма часто основывается на упрощенном 
понимании обучения, что может ограничи-
вать ее способность учитывать сложные и 
многослойные аспекты образовательных 
процессов в международном контексте. 
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Таблица 1 
 

Преимущества и недостатки теорий международных отношений 
в контексте интернационализации образования 

 
Теории 

международных 
отношений 

Преимущества Недостатки 

Политический 
реализм 

1. Критический реализм как исследова-
тельский подход. 
2. Понимание транснациональных 
партнерств. 
3. Улучшение качества образования. 
4. Практическое применение и крити-
ческое мышление  

1. Онтологический редукционизм. 
2. Ограниченность в объяснении. 
3. Недостаток эпистемологического 
плюрализма. 
4. Различные идеологии интернацио-
нализации 

Политический 
либерализм 

1. Поддержка интеркультурного пони-
мания. 
2. Гибкость и адаптивность. 
3. Поддержка демократических ценнос-
тей. 
4. Стимулирование критического мыш-
ления 

1. Международное образование нахо-
дится в кризисе из-за упадка либераль-
ного интернационализма и роста ан-
тиэмигрантских настроений. 
2. Неолиберальная политика в сфере 
образования имеет глобальные по-
следствия. 
3. Политическое соперничество и 
противоречие по поводу националь-
ной идентичности. 
4. Неолиберальные ценности приво-
дят к различным академическим, эко-
номическим, политическим и социо-
культурным конфликтам 

Политический 
конструктивизм 

1. Сотрудничество в образовании. 
2. Культурная восприимчивость. 
3. Глобальная компетентность 

1. Недостаточное взаимодействие с 
социальными структурами. 
2. Политическое манипулирование 
образованием. 
3. Отодвигание на второй план поли-
тических аспектов 

 
Источник: составлено автором. 

 
Есть такой фактор, где реализм может 

не учитывать разнообразия культурных и 
социальных структур, которые влияют на 
обучение в различных контекстах. Это мо-
жет привести к недостаточному пониманию 
того, как и почему определенные образова-
тельные практики работают в одних усло-
виях и не работают в других. Также реа-
лизм может не полностью использовать 
междисциплинарные и смешанные методы 
исследования, которые необходимы для 
более глубокого понимания образователь-
ных процессов в международной среде [Тик-
ли, 2015]. 

Нужно также отметить, что админи-
страция образования часто сопротивляется 

интернационализации из-за сосредоточен-
ности на текущих проблемах, что ограни-
чивает возможность заимствования лучших 
практик из других культур и стран [Пейдж, 
1999]. Университеты могут руководство-
ваться различными и даже противоречивы-
ми идеологиями интернационализации, та-
кими как идеализм, инструментализм и об-
разовательность, что затрудняет единую и 
эффективную стратегию [Стир, 2004]. 

Преимущества политического либе-
рализма в интернационализации образо-
вания. Политический либерализм способ-
ствует развитию интеркультурного пони-
мания и мирового мира, что является осно-
вой международного образования. Это по-
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могает преодолеть барьеры, связанные с 
национализмом и ксенофобией, и способ-
ствует более открытому и инклюзивному 
образовательному процессу [Пиьерс, 2020]. 

Либеральные образовательные систе-
мы, как правило, являются более гибкими и 
способны адаптироваться к изменениям в 
глобальной образовательной среде. Это по-
зволяет образовательным учреждениям быст-
рее реагировать на международные стан-
дарты [Зайда, 2020; Тайт, 2021]. Также по-
литический либерализм поддерживает де-
мократические ценности, такие как свобода 
слова и академическая свобода, что способ-
ствует более раскрепощенному обмену идея-
ми и знаниями на международном уровне 
[Нойфельд, 2013; Левинсон, 1997]. Нужно 
также отметить, что либеральные образова-
тельные подходы поощряют развитие кри-
тического мышления и независимости, что 
важно для подготовки студентов к участию 
в глобальных общественных процессах [Ко-
гансон, 2022; Бригхаус, 2003]. 

Недостатки политического либера-
лизма в интернационализации образова-
ния. Анализ показывает, что теория поли-
тического либерализма сталкивается с ря-
дом проблем в условиях расширения меж-
дународного образования. Эти проблемы 
включают в себя ослабление либерального 
интернационализма, усиление националис-
тических и авторитарных настроений, а 
также процессы коммерциализации и рас-
пространения неолиберальных подходов. 
Данные факторы способны негативно вли-
ять на прогрессивные и межкультурные за-
дачи, стоящие перед международным обра-
зованием. 

Международное образование находит-
ся в кризисе из-за упадка либерального ин-
тернационализма и роста антиэмигрантских 
настроений, расизма и превосходства белой 
расы, что противоречит философии между-
народного образования, ориентированной 
на межкультурное взаимопонимание, мир 
во всем мире и безопасность [Питерс, 2020]. 
Также неолиберальная политика в сфе-
ре образования имеет глобальные послед-
ствия, которые обусловлены балансом сил 
в стране и прошлыми прогрессивными тен-
денциями [Эппл, 2001]. В мире наблюда-
ются политическое соперничество по пово-

ду национальной идентичности, и это ока-
зывает влияние на интернационализацию 
высшего образования. При этом изменения 
в политике отражают внутреннюю полити-
ческую повестку дня и противоречия [Се, 
2020]. При учете социальных, политичес-
ких и экономических тенденций, в значи-
тельной степени обусловленных глобали-
зацией и неолиберализмом, интернациона-
лизация высшего образования вызывает 
противоречивые взгляды [Булут-Шахин, 
2023]. 

В контексте интернационализации об-
разования либеральная теория видит по-
тенциал для развития международных свя-
зей, обмена знаниями и культурного обо-
гащения. Российские ученые, такие как, на-
пример М.М. Лебедева, отмечают, что меж-
дународные образовательные программы 
способствуют формированию глобального 
гражданства и укреплению мира [Лебедева, 
2017]. Зарубежные исследователи, в част-
ности, И. Кант, подчеркивают роль образо-
вания в развитии демократических ценнос-
тей и международного сотрудничества. 

Однако наряду с позитивными аспек-
тами либеральный подход к интернациона-
лизации образования сталкивается и с кри-
тикой. Одной из основных проблем являет-
ся потенциальная угроза национальной 
идентичности и культурной самобытности. 
Массовое внедрение западных образова-
тельных моделей и ценностей может при-
вести к размыванию традиционных куль-
турных норм и утрате уникальных характе-
ристик национальных образовательных 
систем. Кроме того, либеральная модель 
интернационализации образования часто 
ассоциируется с коммерциализацией и уси-
лением конкуренции на рынке образова-
тельных услуг. Исход такого подхода мо-
жет стать причиной снижения доступности 
качественного образования для тех слоев 
населения, которые не в силах позволить 
себе эти услуги и, как следствие, может 
привести к увеличению неравенства в до-
ступе образовательных услуг. Особенности 
индивидуальных подходов к рыночной кон-
куренции могут стать причиной подрыва-
ния коллективных ценностей и солидарнос-
ти, которые важны для устойчивого разви-
тия общества и государства в целом. 
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Преимущества политического кон-
структивизма в интернационализации 
образования. Конструктивистский подход 
в политике предоставляет ряд преимуществ 
для интернационализации образования. Преж-
де всего, это происходит за счет стимули-
рования совместного обучения и расшире-
ния межкультурной осведомленности. Дан-
ная перспектива акцентирует значимость 
общественных связей и разделяемых идеа-
лов, что является ключевым фактором в 
создании образовательных систем, не огра-
ничивающихся рамками отдельных госу-
дарств. 

Стоит отметить, что политический кон-
структивизм содействует налаживанию парт-
нерских отношений в образовательной 
сфере. В рамках такого подхода учащиеся, 
представляющие различные социальные и 
культурные группы, вовлекаются в совмест-
ные образовательные практики [Чжэнь-
чунь, 2023]. Это способствует обмену зна-
ниями и опытом между представителями 
разных слоев общества. Подобное взаимо-
действие не просто обогащает знаниями, но 
и укрепляет связи между культурами и раз-
вивает межкультурную коммуникацию, под-
держивая международное партнерство в 
сфере образования. Совместные проекты и 
дискуссии способствуют формированию то-
лерантности и уважения к различным точ-
кам зрения. В результате образовательный 
процесс становится более инклюзивным и 
обогащающим для всех участников. 

Обучение, основанное на принципах 
конструктивизма, позволяет адаптировать 
учебные материалы к особенностям мест-
ных культур, повышая тем самым его реле-
вантность и эффективность. Учитывать 
важность многообразия культурных кон-
текстов является ключевым фактором для 
решения задач в сфере глобального образо-
вания [Топрак, 2006]. Способствуя осозна-
нию многообразия культур, политический 
конструктивизм играет важную роль в 
формировании образовательной системы, 
ориентированной на инклюзивность, где 
уважение и признание культурного много-
образия являются приоритетным. Также 
этот подход в образовании, акцентирую-
щий внимание на творчестве, совместной 
работе и аналитическом мышлении, дает 

возможность студентам эффективно решать 
мировые проблемы, отвечая тем самым по-
требностям XXI в. [Пратами, 2024]. Этот 
подход не только улучшает индивидуаль-
ные компетенции, но и способствует более 
широким целям публичной дипломатии и 
международных отношений, поскольку об-
разование становится инструментом мягкой 
силы и влияния [Гюльтекин, 2025]. 

Недостатки политического конструк-
тивизма в интернационализации образо-
вания. Несмотря на то что политический 
конструктивизм обладает многочисленны-
ми преимуществами, также важно осозна-
вать потенциальную критику в отношении 
его применения в международном образо-
вании. Особенно вызывает опасение мани-
пулирование образовательным контентом в 
национальных интересах [Гюльтекин, 2025]. 
Имеется ряд ограничений политического 
конструктивизма в применении к интерна-
ционализации образования. Эти ограниче-
ния связаны с тем, что конструктивизм со-
средоточен на идеологических факторах и 
при этом часто игнорирует материальные 
и структурные аспекты, которые форму-
лируют образовательную практику и поли-
тику. 

Конструктивизм склонен упускать из 
виду влияние социальных структур, таких 
как экономическое неравенство, иерархия 
власти, которые играют важную роль в 
формировании образовательного опыта и 
возможностей [Курки, 2010]. Такое отсут-
ствие вовлеченности может привести к не-
достаточному пониманию того, как на меж-
дународное образование влияют более ши-
рокие политические и экономические усло-
вия, что потенциально может увековечить 
существующее неравенство. Интернацио-
нализация образования может быть исполь-
зована в национальных интересах, когда 
образовательные учреждения служат ин-
струментами публичной дипломатии, а не 
способствуют подлинному межкультурно-
му взаимопониманию [Гюльтекин, 2025]. 
Такого вида манипуляция может подорвать 
образовательную миссию, что приведет к 
сосредоточению внимания на экономичес-
ких выгодах, а не на политических и эти-
ческих последствиях международной мо-
бильности студентов [Уотерс, 2018]. 
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Политический конструктивизм часто 
делает акцент на нормах и убеждениях, ко-
торые могут скрывать политические реа-
лии, влияющие на образовательную поли-
тику и практику [Стэндиш, 2019]. Не обра-
щая внимания на повсеместное политичес-
кое значение образовательных программ, 
конструктивизм может непреднамеренно 
поддерживать статус-кво, который не бро-
сает вызов системной несправедливости. 
И, наоборот, некоторые утверждают, что 
акцент конструктивизма на идеологических 
факторах может способствовать более глу-
бокому пониманию международного обра-
зования, подчеркивая важность культурно-
го обмена и роль идей в формировании об-
разовательной практики. Однако при таком 
подходе может упускаться из виду острая 
необходимость устранения структурного 
неравенства, влияющего на доступ к обра-
зованию и его качество. 

Интернационализация образования 
во внешней политике Республики Узбе-
кистан с 1990 по 2016 г. Взгляд на внеш-
нюю политику Республики Узбекистан в 
исторической перспективе позволяет выде-
лить два отчетливых периода: первый, на-
чавшийся в 1991 г. с обретением независи-
мости под руководством первого Прези-
дента РУ Ислама Каримова, и второй, стар-
товавший в 2016 г. с приходом к власти 
второго Президента РУ Шавката Мирзиее-
ва. Аналитики, исследователи и политологи 
в большинстве своем сходятся во мнении, 
что для первого этапа, периода правления 
И. Каримова, была характерна политика 
закрытости, в то время как при Ш. Мирзиее-
ве страна продемонстрировала тенденцию к 
большей открытости. 

Несмотря на то что процессы либера-
лизации в стране начались еще в начале 
1990-х гг., внешнеполитический курс рес-
публики в указанный период может быть 
охарактеризован неоднозначно. 

В период руководства И. Каримова 
внешнеполитический курс был ориентиро-
ван на формирование равноправных и взаи-
мовыгодных связей со всеми государства-
ми с акцентом на соседние страны Цент-
рально-Азиатского региона (ЦАР). Данный 
подход подтверждается трудом И. Каримо-
ва «Туркестан – наш общий дом» [Каримов, 

1995], где заложены идеологические прин-
ципы, а центральная мысль заключалась в 
утверждении геополитической целостности 
региона, известного как Туркестан, а также 
в важности усиления солидарности стран, 
расположенных на этой территории, и ук-
репления связей между их народами, а так-
же участия Узбекистана в региональных 
интеграционных инициативах. 

Политическое руководство государства 
придерживалось позиции, что включение в 
региональные интеграционные объедине-
ния и инструменты допустимо исключи-
тельно в случаях, когда это отвечает инте-
ресам и стремлениям современной узбек-
ской государственности, содействует по-
строению действенных политической и хо-
зяйственной структур, а также созданию 
предпосылок для улучшения уровня жизни 
граждан республики. При этом приорите-
том неизменно являлись долгосрочные пре-
имущества прогресса. В сущности выбор 
внешнеполитического курса, включая учас-
тие или отказ от участия в интеграционных 
союзах и инициативах, диктовался, в пер-
вую очередь, стратегическими целями внут-
реннего прогресса страны. К примеру, во 
второй половине 1990-х гг. экономическая 
доктрина делала акцент на уменьшении за-
висимости от импорта, стимулировании но-
вых отраслей и поддержке местных пред-
приятий. В связи с этим предложения по 
либерализации ценообразования, упроще-
нию процедур торговли и транзита между 
регионами, часто декларируемые как клю-
чевые при создании интеграционных бло-
ков, рассматривались Узбекистаном как не 
отвечающие его экономическим интересам 
и несовместимые с его собственной страте-
гией развития [Эргашев, 2020]. Этот под-
ход нашел свое отражение и в осторожном 
отношении к инициативам по созданию 
единых валютных зон или таможенных 
союзов, где требовалась унификация зако-
нодательства и отказ от части националь-
ного суверенитета в экономической поли-
тике. Узбекистан, стремясь сохранить конт-
роль над своими финансовыми и торговы-
ми инструментами, предпочитал двусто-
ронние соглашения и проекты, позволяю-
щие гибко реагировать на меняющиеся об-
стоятельства и адаптировать условия со-
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трудничества к конкретным потребностям. 
В рамках такой политики Узбекистан вы-
ступал против различных интеграционных 
объединений, если они противоречили внут-
ренним интересам страны. 

Стоит отметить, что учитывался и гео-
политический аспект. Это объясняется тем, 
что участие в интеграционных блоках мог-
ло повлечь за собой определенные полити-
ческие обязательства и ограничить свободу 
маневра на международной арене. В усло-
виях сложной региональной динамики и 
конкуренции между различными центрами 
силы влияния Узбекистан стремился со-
хранить нейтралитет и многовекторность 
внешней политики, не ставя себя в зависи-
мость от интересов какой-либо одной дер-
жавы или групп государств. 

Переход к рыночной экономике, со-
провождавшийся стремлением к полити-
ческой либерализации, обусловил возник-
новение новых вызовов, особенно замет-
ных в сфере образования. Первостепенной 
задачей для государства стало формирова-
ние национальной системы образования, 
адаптированной к реалиям рыночной эко-
номики. Внедрение рыночных принципов в 
экономику, наряду с либерализацией поли-
тического строя, повлекло за собой ряд 
трудностей, затронувших и образователь-
ную сферу. Главной задачей государства 
стало создание образовательных структур, 
адекватных условиям новой экономической 
формации. Трансформация экономики в 
рыночную и параллельное внедрение поли-
тического либерализма создали новые 
трудности, с которыми столкнулась систе-
ма образования. Государство поставило пе-
ред собой цель создать национальную об-
разовательную систему, которая бы соот-
ветствовала требованиям рыночной эконо-
мики. 

Однако в стране наблюдался ряд труд-
ностей, включая реформирование системы 
образования, доставшейся в наследство от 
советской эпохи, которая диктовала цент-
рализованную систему управления образо-
ванием. В период существования СССР об-
разование выполняло двойную функцию: 
идеологическую, направленную на укреп-
ление советской идеологии, и экономичес-
кую, призванную обеспечивать потребнос-

ти централизованно планируемой экономи-
ки [Медушевский, Шишкина, 2014: 3]. 

Образовательное пространство Узбеки-
стана после 1991 г. испытало влияние дея-
тельности ряда международных институтов 
и фондов, включая ЮНЕСКО, Фонд Сороса 
и Корпус мира, наряду с реализацией про-
ектов Европейского Союза. Реформирован-
ная система высшего образования Узбеки-
стана стала внедрять диверсифицирован-
ные методы финансирования, привлекая 
как зарубежные инвестиции, так и государ-
ственные и частные капиталовложения, а 
также развивая систему образовательного 
кредитования населения. Необходимо от-
метить, что многоканальная модель финан-
сирования образовательной системы стра-
ны, несмотря на предпринятые усилия, не 
получила должной формализации, и меха-
низм гарантированного трудоустройства вы-
пускников не был разработан в деталях 
[Медушевский, Шишкина, 2014: 11]. 

В промежутке между 1997 и 2001 гг. в 
Республике Узбекистан был утвержден ряд 
государственных постановлений, ориентиро-
ванных на преобразование системы школь-
ного и университетского образования в 
контексте осуществления Национальной 
программы подготовки кадров1. В государ-
стве действовала установленная система 
обязательного 9-летнего образования, а 
также 3-летняя система среднего образова-
ния. В отношении высшего образования 
значительное количество высших учебных 
заведений Узбекистана внедрили междуна-
родные образовательные нормы и перешли 
на структуру «бакалавриат + магистратура». 

Была сформирована разветвленная сис-
тема образовательных учреждений нового 
образца, включающая общеобразователь-
ные школы различных типов. В частности, 
действовали 238 лицеев и 136 гимназий, 
обеспечивающих углубленную подготовку 
учащихся. Осуществлялись специализиро-

                                                 
1 Национальная программа по подготовке кад-

ров – документ, который стал основой реформиро-
вания системы образования в Узбекистане. Утверж-
дена Законом Республики Узбекистан от 29.09.1997 
№ 463-I. Акт утратил силу 24.09.2020 // Националь-
ная база данных законодательства Республики Уз-
бекистан. URL: https://lex.uz/ru/docs/19769 (дата об-
ращения: 18.02.2026). 
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ванные программы, направленные на улуч-
шение качества образования и социальной 
поддержки населения. К ним относились 
программы «Здоровое поколение» («Сог-
лом авлод учун»), нацеленная на укрепле-
ние здоровья детей и подростков; «Духов-
ность и просвещение» («Маънавият ва маъ-
рифат»), ориентированная на повышение 
культурного уровня и нравственного вос-
питания; «Экономическое образование», 
призванная повысить экономическую гра-
мотность населения; «Сельская школа», 
нацеленная на улучшение условий обуче-
ния в сельских районах, а также «Реабили-
тация детей с отклонениями в развитии», 
направленная на оказание помощи детям с 
особыми потребностями1. 

В частности, правительственные реше-
ния включали пересмотр учебных планов и 
стандартов для соответствия международ-
ным требованиям, а также расширение до-
ступа к образованию в отдаленных регио-
нах. Кроме того, проводилась работа по ук-
реплению материально-технической базы 
образовательных учреждений и повыше-
нию квалификации педагогических кадров. 
Этот период реформ ознаменовался стрем-
лением Узбекистана к интеграции в миро-
вое образовательное пространство и повы-
шению конкурентоспособности выпускни-
ков на рынке труда. 

Государство демонстрировало заинте-
ресованность и стремление к углублению 
региональной интеграции и интернациона-
лизации образования. Данный факт нахо-
дит отражение в принципах политического 
либерализма, где одним из ключевых по-
ложений является содействие развитию 
межкультурной коммуникации как внутри 
страны, так и на международном уровне. 
Государство приняло шаги по расширению 
доступа к инклюзивному образованию, что 
свидетельствует о стремлении к созданию 
более открытой и доступной среды для 
обучения и развития. Подтверждением 
этому стало открытие 18 турецких средних 
школ в Узбекистане и других странах Цент-
ральной Азии в период с 1993 по 1997 г. Эти 

                                                 
1 Национальная программа по подготовке кад-

ров. URL: https://lex.uz/ru/docs/19769 (дата обраще-
ния: 18.02.2026). 

школы были связаны с деятельностью Фет-
хуллаха Гюлена – турецкого проповедника, 
прожившего в США, и Институтом изучения 
тюркского мира [Балчи, 2003]. В этих учеб-
ных заведениях все дисциплины за исключе-
нием истории, узбекского языка и литерату-
ры преподавались на английском и турецком 
языках. Параллельно был реализован мас-
штабный проект студенческого обмена меж-
ду Турцией и центральноазиатскими страна-
ми. Основными участниками программы бы-
ли студенты, обучающиеся на факультетах 
сельского хозяйства, экономики и междуна-
родных отношений. Цели этого проекта, как 
указывалось в информационных материалах 
Государственного министерства Турции по 
делам тюркских республик и общин, вклю-
чали повышение уровня образования в этих 
республиках, воспитание поколения, ло-
яльного к турецкой культуре, удовлетворе-
ние потребности в квалифицированных 
специалистах и установление прочных дру-
жеских связей с тюркским миром [Яник, 
2004]. 

Несмотря на закрытие турецких лицеев 
в 1997 г. и отзыв узбекских студентов из 
Турции в 1999 г. по политическим мотивам, 
продиктованным стремлением И. Каримова 
к безопасности и стабильности страны, по-
добные образовательные и культурные об-
мены между Турцией и Узбекистаном спо-
собствовали установлению связей между 
народами на уровне, выходящем за рамки 
межгосударственных отношений. 

Также стоит отметить, что открытие 
филиалов вузов в Республике Узбекистан в 
эпоху И. Каримова представляет собой зна-
чимый шаг в процессе интернационализа-
ции образования. Примечательно, что сре-
ди открывшихся международных учебных 
заведений значительную долю составляли 
филиалы российских университетов высо-
кого уровня, таких как Российский эконо-
мический университет им. Г.В. Плеханова, 
Московский государственный университет 
им. М.В. Ломоносова и Российский госу-
дарственный университет нефти и газа им-
. И.М. Губкина [Троицкий, 2021: 6]. 

Однако следует подчеркнуть, что пра-
вительство Узбекистана предпринимало 
меры по строгому контролю и ограничению 
академического сотрудничества между на-
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циональными и зарубежными вузами, осо-
бенно в аспекте академической мобильнос-
ти студентов и преподавателей. Подобная 
политика была обусловлена опасениями, 
связанными с возможной угрозой сохране-
нию национальной идентичности и внут-
ренней безопасности государства [Троиц-
кий, 2021: 6]. 

С точки зрения политического реализ-
ма, интернационализация образования ос-
новывалась на критическом осмыслении 
существовавших подходов. Власти стреми-
лись к совершенствованию образователь-
ной системы посредством транснациональ-
ного сотрудничества, интегрируя междуна-
родный опыт и привлекая талантливых 
специалистов для продвижения образова-
тельных инициатив. При этом использовал-
ся критический анализ для оценки эффек-
тивности предпринимаемых мер. Отчетли-
во прослеживаются реалистические подхо-
ды, сопряженные с различными идеологи-
ческими взглядами на интернационализа-
цию. 

Государство рассматривало националь-
ную безопасность как приоритет. Такая по-
зиция определяла направления междуна-
родного сотрудничества в образовательной 
сфере, где национальные интересы играли 
решающую роль в формировании образова-
тельной политики. 

Государство поддерживало талантли-
вую молодежь путем финансирования уче-
бы в зарубежных странах из таких фондов, 
как «Умид»1. Согласно сведениям Всемир-
ного банка, представленным в отчете за 
2014 г., совокупные государственные рас-
ходы Республики Узбекистан на сферу об-
разования достигали приблизительно 8% от 
ВВП. Данный показатель характеризуется 
как один из наиболее значительных в ми-
ровом масштабе. Вместе с тем доля, выде-
ляемая на систему высшего образования, 
напротив, определялась как одна из самых 
незначительных в мире, составляя около 
                                                 

1 Об организации фонда Президента Республи-
ки Узбекистан «Умид» по поддержке обучения ода-
ренной молодежи за границей: Указ Президента 
Республики Узбекистан от 07.01.1997 № УП-1694 // 
Национальная база данных законодательства Рес-
публики Узбекистан. URL: https://lex.uz/docs/168034 
(дата обращения: 18.02.2026). 

0,4% от общего объема бюджетных средств, 
направленных на образование2. 

В период правления первого Президен-
та Республики Узбекистан И. Каримова 
тенденция к интернационализации образо-
вания, в том числе и в сотрудничестве с за-
падными странами, продолжалась. Приме-
ром тому служит стипендиальная програм-
ма фонда «Умид», действовавшая с 1997 по 
2003 г.3, в рамках которой было профинан-
сировано обучение за границей 828 студен-
тов [Турдикулов, 2023]. Несмотря на госу-
дарственную поддержку, значительная часть 
стипендиатов после завершения обучения 
предпочла остаться за рубежом, выбрав 
карьеру в принимающих странах. Однако 
некоторые выпускники вернулись в Узбе-
кистан, где продолжили профессиональную 
деятельность в сфере государственной по-
литики и управления различными отрасля-
ми. В 2003 г. на базе фонда «Умид» был 
создан фонд «Истеъдод»4, ориентирован-
ный на поддержку программ повышения 
квалификации педагогов за рубежом. От-
крытие «Истеъдод» было связано с умень-
шением активности и последующим закры-
тием фонда «Умид». С 2003 по 2018 г. пра-
вительство Узбекистана профинансировало 
обучение за рубежом 914 педагогов в рам-
ках программ повышения квалификации 
[Турдикулов, 2023]. 

В контексте политических сложностей, 
возникавших у правительства Республики 
Узбекистан, к примеру, при репатриации 
студентов, обучавшихся за рубежом, или 
                                                 

2 Uzbekistan Modernizing Tertiary Education. Ju-
ne 2014. Report № 8806-UZ. The World Bank. URL: 
https://openknowledge.worldbank.org/entities/publication/ 
e69e1fbf-ee8b-5282-ada9-031b4aee15a5/full (date ac-
cessed: 18.02.2026). 

3 Об организации фонда Президента Республи-
ки Узбекистан «Умид» по поддержке обучения ода-
ренной молодежи за границей: Указ Президента 
Республики Узбекистан от 07.01.1997 № УП-1694 // 
Национальная база данных законодательства Рес-
публики Узбекистан. URL: https://lex.uz/docs/168034 
(дата обращения: 18.02.2026). 

4 О совершенствовании системы повышения 
квалификации и стажировки перспективных моло-
дых педагогов и научных кадров: Указ Президента 
Республики Узбекистан от 01.07.2003 № УП-3272 // 
Национальная база данных законодательства Рес-
публики Узбекистан. URL: https://lex.uz/ru/docs/484 
639 (дата обращения: 18.02.2026). 
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при усилении турецкого влияния в лицеях, 
когда турецкая культура начинала домини-
ровать над узбекской, поведение молодежи, 
предпочитавшей трудоустройство в разви-
тых странах, а не возвращение на родину, 
противоречило национальным интересам. 
Подобные ситуации диссонировали со стра-
тегическими целями государства, направ-
ленными на укрепление национальной 
идентичности и обеспечение возврата под-
готовленных специалистов. Эти обстоя-
тельства в политике Узбекистана не соот-
ветствовали задачам формирования нацио-
нальной элиты и укрепления кадрового по-
тенциала страны. Следовательно, баланси-
рование между защитой национальной 
идентичности и необходимостью интегра-
ционных процессов оставалось важным ас-
пектом образовательный политики Респуб-
лики Узбекистан в период президентства 
И. Каримова. 

Несмотря на то что при И. Каримове 
внешнюю политику Узбекистана было 
принято считать либеральной по отноше-
нию к экономике и политике, в реальности 
это был период, в котором реализм (можно 
даже сказать неореализм) одержал верх над 
либерализмом. Это особенно проявлялось в 
тех сферах, где интересы национальной 
безопасности государства были в приори-
тете. Действия правительства часто были 
ориентированы на защиту суверенитета и 
целостности государства. 

Важными аспектами этой политики 
стали: 

1) безопасность и стабильность. Клю-
чевым фактором Республики Узбекистан в 
сфере образования стало стремление обес-
печить национальную безопасность и внут-
реннюю стабильность, учитывая нестабиль-
ную обстановку в Центральной Азии. По-
литика правительства характеризовалась 
высокой степенью осторожности и контро-
ля, особенно в отношении процесса интер-
национализации образования. Основной 
акцент делался на сохранении традицион-
ной национальной модели образования, ко-
торая воспринималась как важный элемент 
стабильности и защиты культурного насле-
дия; 

2) региональная политика. Внешне-
политические решения часто принимались 

с учетом равновесия (баланса сил) в регио-
не. Узбекистан пытался поддерживать ба-
ланс при выстраивании взаимоотношений с 
крупными мировыми державами, такими 
как Китай, Россия и США, а также играл 
важную роль на многосторонних форумах, 
таких как Шанхайская организация сотруд-
ничества (ШОС), где в силу масштабов сво-
ей экономики получал значительные пре-
имущества. Интернационализационные про-
цессы в образовании происходили крайне 
осторожно и выборочно. Ограниченное при-
сутствие зарубежных вузов на территории 
Республики Узбекистан иллюстрирует стра-
тегию власти, направленную на поддержа-
ние баланса сил и утверждение националь-
ной автономии в образовательной полити-
ке. Эта позиция выражала желание сохра-
нить контроль над ключевыми элементами 
образовательной системы и минимизиро-
вать возможность угрозы для национальной 
идентичности и суверенитета; 

3) иерархичность и контроль. Не-
смотря на провозглашение Узбекистана как 
свободного государства с либеральными 
взглядами и экономикой, реальность де-
монстрировала другое. Внутри страны был 
жесткий контроль над политической и со-
циальной жизнью, включая образование, 
что также отражалось и во внешней поли-
тике. Внутренняя политика страны харак-
теризовалась высокой степенью централи-
зованной власти. Все ключевые решения 
принимались в закрытом формате, порой 
без учета интересов гражданского общест-
ва. Контроль над образованием также был 
значительным. Государство активно вме-
шивалось в процесс обучения, определяя 
содержание учебных программ и методы 
преподавания. Во внешней политике страна 
также демонстрировала признаки иерар-
хичности и контроля. Государство придер-
живалось определенной линии поведения, 
которая часто учитывала его интересы и 
ценности. Это приводило к ограничению 
возможностей для сотрудничества и интег-
рации в международные структуры, в част-
ности, интернационализации образования. 
Таким образом, несмотря на декларируе-
мую свободу и либерализм, страна остава-
лось государством с жесткой иерархией и 
контролем; 
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4) экономические интересы. В стране 
в определенные периоды проводились эко-
номические реформы. Во многом они были 
направлены на укрепление государственно-
го контроля над ресурсами и на сохранение 
четкой иерархии в распределении экономи-
ческих благ. Однако, несмотря на важность 
экономических реформ, интернационализа-
ция в системе высшего образования не счи-
талась приоритетом государственной поли-
тики. Государство фокусировало внимание 
на укреплении своей экономической и по-
литической независимости, а не на расши-
рении международных связей в области об-
разования. Это отражает специфику исто-
рического периода и приоритеты государ-
ственной политики президентства И. Кари-
мова. 

Внешняя и внутренняя политика Узбе-
кистана во время правления И. Каримова 
сочетала в себе элементы декларативной 
либерализации и прагматичного реализма. 
На официальном уровне демонстрирова-
лось стремление к интеграции в междуна-
родное сообщество и к улучшению отно-
шений с другими странами, включая Запад. 
Однако на практике страна придерживалась 
жесткого, иерархичного контроля. Внеш-
неполитические шаги И. Каримова были 
направлены на балансирование интересов 
различных держав – России, Китая и США, 
что, в свою очередь, обусловливалось не-
обходимостью обеспечения национальной 
безопасности и экономической стабильнос-
ти страны. Прагматизм в отношениях с со-
седями и более крупными державами от-
части преобладал над идеологическими со-
ображениями. 

Исходя из этого, можно сделать вывод, 
что внешняя политика при И. Каримове 
была реалистической, основанной на сооб-
ражениях национальной безопасности и 
сосредоточенной на власти, нежели на ли-
беральных принципах. 

Интернационализация образования 
во внешней политике Республики Узбе-
кистан с 2016 г. по настоящее время. 
Важно отметить, что внешнеполитическая 
деятельность зачастую анализируется в 
контексте внутренней устойчивости и раз-
вития государства. Второй период внешней 
политики Узбекистана в основном отлича-

ется повышенной открытостью, прагматич-
ным подходом и многосторонностью. Го-
сударство деятельно участвует в работе ре-
гиональных и международных институтов, 
отстаивая собственные интересы и содей-
ствуя разрешению общемировых задач. 
Курс, проводимый Ш. Мирзиеевым, ориен-
тирован на формирование позитивной внеш-
ней среды для обеспечения стабильного 
роста Узбекистана и укрепления его пози-
ций в регионе и на международной арене. 

Второй этап в политическом развитии 
Узбекистана начинается с 2016 г., когда ру-
ководство страны перешло к многовектор-
ной внешней политике. В Узбекистане об-
разовательная сфера подверглась ряду пре-
образований, начавшихся с 5-летней стра-
тегии. Эта стратегия включила в себя се-
рию Указов Президента, нацеленных на 
экономическое развитие, либерализацию, а 
также на модернизацию социальной и об-
разовательной областей. Важным шагом 
стало Постановление Президента № ПП-
29091, принятое 8.10.2019, а также Указ 
№ УП-5847, утвердивший «Концепцию раз-
вития системы высшего образования до 
2030 г.»2. В дальнейшем, согласно Поста-
новлению Президента «О Стратегии “Узбе-
кистан–2030”» от 11.09.2023 № ПП-3003, 
была определена задача по внедрению 
«системы двойных дипломов» посредством 
не менее 50 совместных программ с ино-
странными университетами, входящими в 
число 500 лучших в мире. Следовательно, 
стратегические документы в период с 2017 
по 2023 г. акцентировали важность разви-
тия совместных образовательных программ 
с зарубежными вузами, а на заключитель-
                                                 

1 О мерах по дальнейшему развитию системы 
высшего образования: Постановление Президента 
Республики Узбекистан № ПП-2909 от 20.04.2017 // 
Национальная база данных законодательства Рес-
публики Узбекистан. URL: https://lex.uz/docs/317 
1587 (дата обращения: 18.02.2026). 

2 Концепция развития системы высшего обра-
зования Республики Узбекистан до 2030 г. // Нацио-
нальная база данных законодательства Республики 
Узбекистан. URL: https://lex.uz/ru/docs/4545887 (дата 
обращения: 18.02.2026). 

3 О Стратегии «Узбекистан–2030»: Постанов-
ление Президента Республики Узбекистан № ПП-
300 от 11.09.2023 // Национальная база данных зако-
нодательства Республики Узбекистан. URL: https:// 
lex.uz/ru/docs/6600404 (дата обращения: 18.02.2026). 
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ном этапе был сделан акцент на сотрудни-
честве с университетами, занимающими 
лидирующие позиции в мировых рейтин-
гах. 

Интернационализация образования ста-
ла приоритетной задачей, когда получили 
широкое распространение развитие и внед-
рение практик академической мобильности, 
успешно применяемых во многих развитых 
и развивающихся странах. 

Важно отметить, что интернационали-
зация образовательной системы предпола-
гала реализацию совместных образователь-
ных инициатив между отечественными и 
зарубежными университетами. Кроме того, 
ставилась цель по интеграции в учебный 
процесс современных педагогических ме-
тодик, образовательных курсов, учебно-ме-
тодических пособий и иных инновацион-
ных практик, применяемых за рубежом. 

Привлечение в Узбекистан высококва-
лифицированных научных кадров, препо-
давателей и экспертов из-за рубежа сыгра-
ло существенную роль. Эта политика при-
вела к открытию филиалов нескольких из-
вестных иностранных университетов в 
стране, начиная с 2018 г. В том же году на 
основе фонда «Истеъдод» был учрежден 
фонд «Эл-юрт умиди». Помимо предостав-
ления стипендий для обучения молодежи в 
ведущих мировых университетах, «Эл-юрт 
умиди» стремится к сотрудничеству с луч-
шими иностранными вузами и к поддержа-
нию связей с соотечественниками, осуще-
ствляющими профессиональную деятель-
ность за рубежом. В 2021 г. деятельность 
фонда была пересмотрена и улучшена с 
учетом опыта предыдущих лет, что привело 
к изменениям в конкурсных программах, 
экзаменах, квотах и других аспектах. Число 
университетов, реализующих совместные 
программы как с государственными, так и с 
частными вузами, заметно увеличилось. 
Это способствует расширению интернацио-
нализации образования, что является важ-
ной частью внешней политики Узбеки-
стана1. 

                                                 
1 О мерах по дальнейшему развитию системы 

высшего образования: Постановление Президента 
Республики Узбекистан № ПП-2909 от 20.04.2017 // 
Национальная база данных законодательства Рес-

В результате этих инициатив в Узбеки-
стане наблюдается значительный рост чис-
ла филиалов зарубежных университетов. 
Если в 2017 г. их было всего 7, то к 2023 г. 
их количество достигло 41, что свидетель-
ствует о динамичном развитии междуна-
родного сотрудничества в сфере высшего 
образования. Этот рост отражает стремле-
ние Узбекистана к интеграции в мировое 
образовательное пространство и повыше-
нию качества образования за счет привле-
чения передовых зарубежных методик и 
опыта [Юн, Таалайбек кызы, 2024]. 

Основными направлениями сотрудни-
чества являются технические науки, эконо-
мика, медицина и IT-сфера. Привлечение 
зарубежных университетов способствует не 
только подготовке квалифицированных кад-
ров, отвечающих требованиям современно-
го рынка труда, но и внедрению новых об-
разовательных технологий и стандартов. 
Студенты получают возможность обучать-
ся по программам, разработанным совмест-
но с ведущими мировыми университетами, 
что повышает их конкурентоспособность 
на международном уровне. 

Вместе с тем реализация программ двой-
ных дипломов требует решения ряда задач, 
связанных с обеспечением качества образо-
вания, аккредитацией программ и призна-
нием дипломов на международном уровне. 
Важным аспектом является адаптация зару-
бежных образовательных программ к мест-
ным условиям и потребностям рынка труда. 

Интернационализация образования в 
Узбекистане проявляется в расширении ака-
демических обменов, открытии филиалов 
зарубежных университетов и внедрении 
международных образовательных стандар-
тов. Это позволяет повысить качество обра-
зования, подготовить конкурентоспособ-
ных специалистов и интегрировать систему 
образования Узбекистана в мировое обра-
зовательное пространство. 

Внедрение Европейской системы пере-
вода и накопления кредитов (ECTS) и уси-
ление сотрудничества с зарубежными ву-
зами стали ключевыми элементами образо-
вательной реформы в Узбекистане. Кре-

                                                                             
публики Узбекистан. URL: https://lex.uz/docs/3171 
587 (дата обращения: 18.02.2026). 
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дитно-модульная система, являющаяся од-
ним из важнейших компонентов Болонско-
го процесса, позволяет студентам накапли-
вать кредиты за завершенные курсы, что 
значительно упрощает перевод между ву-
зами и повышает их академическую мо-
бильность. Сотрудничество с зарубежными 
университетами открывает новые перспек-
тивы для студентов и преподавателей Уз-
бекистана. Организация студенческих об-
менов, стажировок и участие в междуна-
родных образовательных программах, таких 
как Erasmus+ и TEMPUS, позволяют узбек-
ским студентам и преподавателям участво-
вать в образовательных и научных проек-
тах за рубежом [Нематов, 2024]. Это не 
только обогащает их опыт, но и способ-
ствует привлечению международного опы-
та в учебный процесс, что повышает каче-
ство образования и помогает развитию на-
учных исследований. 

Несмотря на существующие вызовы, 
Узбекистан демонстрирует устойчивое стрем-
ление к развитию международного сотруд-
ничества в сфере высшего образования, 
рассматривая его как один из ключевых 
факторов успешной модернизации страны 
и повышения ее конкурентоспособности в 
глобальном масштабе. В перспективе пла-
нируется дальнейшее расширение сети со-
вместных образовательных программ и 
привлечение новых партнеров из числа ве-
дущих мировых университетов. 

В контексте либерализации Узбекистан 
активно привлекает иностранные инвести-
ции, создавая благоприятный инвестицион-
ный климат. Это включает упрощение про-
цедур регистрации бизнеса, предоставление 
налоговых льгот и создание специальных 
экономических зон с особыми условиями. 
Приток иностранного капитала способству-
ет модернизации промышленности, разви-
тию инфраструктуры и созданию новых 
рабочих мест. 

Анализ внешней и внутренней полити-
ки Республики Узбекистан через призму 
теории международных отношений позво-
ляет выявить преобладание подходов поли-
тического либерализма и конструктивизма 
в контексте интернационализации образо-
вательной сферы. Политический либера-
лизм проявляется в поддержке межкуль-

турного диалога в образовании, стимулиро-
вании академической мобильности студен-
тов и преподавателей, создании благопри-
ятных условий для иностранных инвести-
ций, включая предоставление налоговых 
преференций и экономических стимулов 
для зарубежных университетов. 

Однако следует обратить внимание на 
коммерциализацию образования. Несмотря 
на позитивное влияние конкуренции, она 
может приводить к снижению качества об-
разования из-за стремления к максималь-
ной прибыли и увеличению количества 
обучающихся, что потенциально может вы-
звать несоответствие образовательных стан-
дартов международным нормам. 

Параллельно наблюдается политичес-
кое соперничество и разногласия, связан-
ные с национальной идентичностью, где 
традиции и культура играют важную роль в 
управлении государством. Неолиберальные 
ценности вступают в противоречие с куль-
турными и национальными ценностями в 
образовательной сфере, что может стать 
причиной экономических, политических и 
социокультурных конфликтов. 

С точки зрения конструктивистской 
парадигмы, интернационализация образо-
вания в Республике Узбекистан проявляет-
ся через активное внедрение различных 
стратегий. Среди них – создание филиалов 
зарубежных высших учебных заведений с 
привлечением высококвалифицированных 
кадров, поддержка талантливой молодежи 
посредством государственных фондов, реа-
лизация программ двойных дипломов и 
внедрение европейской системы зачетных 
единиц, в частности, кредитно-модульной 
системы, основанной на принципах Болон-
ского процесса, а также участие в между-
народных образовательных программах, 
таких как Erasmus+ и Tempus. 

Однако, несмотря на то что конструк-
тивистский подход занимает важное место 
в образовательной политике Узбекистана, 
акцентируя внимание на нормах и убеждени-
ях, формирующих образовательную практи-
ку, необходимо учитывать, что он может 
завуалировать политические факторы, ока-
зывающие непосредственное влияние на 
образовательную политику и практику 
[Стэндиш, 2019]. 
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Конструктивизм, выступая в качестве 
теоретической основы, подчеркивает зна-
чимость социокультурных аспектов в фор-
мировании образовательных процессов, 
рассматривая образование как процесс пе-
редачи и формирования знаний и ценно-
стей в контексте специфических социаль-
ных и культурных условий. В Республике 
Узбекистан данное направление отражается 
в акценте на традиционных ценностях и 
культурных нормах, которые играют важ-
ную роль в формировании образовательной 
политики. Тем не менее конструктивист-
ский подход может не в полной мере охва-
тывать политические аспекты, оказываю-
щие значительное воздействие посредством 
политического влияния на образование, от-
водя их на второй план. Политические ре-
шения, касающиеся распределения ресур-
сов, финансирования образования и разра-
ботки образовательных программ, могут 
оказывать существенное влияние на каче-
ство и доступность образования. В Узбеки-
стане так же, как и в других странах, поли-
тические факторы могут определять при-
оритеты образовательной политики, что 
может приводить к дисбалансу в распре-
делении ресурсов и возможностей. 

В заключение, рассматривая внешнепо-
литическую деятельность Узбекистана в кон-
тексте глобальной интеграции, следует под-
черкнуть, что страна, стремясь к экономиче-
ской открытости и расширению междуна-
родных связей, проявляет взвешенный под-
ход в своих международных отношениях. 

Данная стратегия обусловлена рядом 
факторов: 

1) исторический контекст. Длитель-
ное нахождение Узбекистана под управле-
нием строго контролируемого режима при-
вело к формированию у руководства госу-
дарства осторожного отношения к внешним 
воздействиям. Несмотря на проводимые 
нововведения, страна сохраняет осмотри-
тельность в международном сотрудничест-
ве, особенно в сфере образования, исполь-
зуя прагматичный подход, ориентирован-
ный на реализацию образовательных про-
ектов, соответствующих национальным ин-

тересам. Одновременно с этим применяется 
конструктивистский подход, направленный 
на развитие сотрудничества в области ин-
тернационализации образования на основе 
социальных и культурных ценностей; 

2) региональная нестабильность. Внеш-
неполитическая стратегия Узбекистана фор-
мируется в условиях сложной региональ-
ной динамики, характеризующейся эконо-
мическими и политическими вызовами со 
стороны соседних государств, что обуслав-
ливает необходимость осторожного подхо-
да к реализации внешнеполитических ини-
циатив. В связи с этим Узбекистан придер-
живается стратегии добрососедства, на-
правленной на укрепление взаимоотноше-
ний с соседними странами и международ-
ными организациями, а также на привлече-
ние иностранных инвестиций, в том числе в 
образовательный сектор; 

3) баланс интересов. Узбекистан на-
ходится в зоне внимания различных миро-
вых держав, включая Россию, Китай и 
США, что определяет стремление страны к 
поддержанию равновесия в отношениях с 
ними. В ответ на эти вызовы Узбекистан 
выбрал стратегию многовекторности, кото-
рая предполагает укрепление отношений со 
всеми странами и крупными игроками в 
мировой политике, а также с международ-
ными организациями. Одним из ключевых 
инструментов реализации этой стратегии 
является интернационализация образова-
ния; 

4) внутренняя политика, проводимая 
посредством разграничения функций госу-
дарства и бизнеса, способствует созданию 
благоприятных условий для развития пред-
принимательства и привлечения инвести-
ций, что оказывает стимулирующее воздей-
ствие на социально-экономическое разви-
тие страны. Открытие филиалов зарубеж-
ных коммерческих и некоммерческих вузов 
способствует интернационализации обра-
зовательной сферы, повышению качества 
образования, подготовке квалифицирован-
ных специалистов и содействию социаль-
но-экономическому и духовному развитию 
молодежи. 
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